Zapisnik s 6. sjednice Gradskog vije¢a Grada
Crikvenice odrzane dana 11.ozujka 2026.9g
u 18,00 sati

NAZOCNI VIJECNICI:

Aleksandar Anti¢, Vedran Anti¢, Zoran Brni¢, Vesna Car Samsa, Ines Kassal
Andrasevic¢, lva Karli¢, Branko Klekovi¢, Dalibor Latin, Jasmina Manestar, Zdravko
Pernar, Ivana Severdija, Dragutin Snajdar, Davorka Vukelié.

SJEDNICI SU NAZOCNI :

Gradonacelnica Grada Crikvenice Ivona Matosi¢ Gasparovi¢, procelnica Upravnog
odjela za financije Maja Posti¢, proCelnica Upravnog odjela za drustvene djelatnosti i
lokalnu samoupravu Martina Tomas$i¢c Smoljan, procelnica Upravnog odjela za
investicije, prostornog uredenja i imovine Vjekoslava Glavan procelnik Upravnog
odjela za komunalni sustav i zastitu okoliSa Zoran BroziCevi¢, ravnateljica Osnovne
Skole Vladimira Nazora Crikvenica Daliborka Todorovi¢, direktor EKO Murvice Mario
Jelgi¢, prokurist VIO Zrnovnica Jevgenij Prpi¢, zapovjednik JVP Grada Crikvenice
Robert Hrelja, Tea Petek Manestar — ravnateljica Djecjeg vrtica Radost Crikvenica,
Edita Kalanj — ravnateljica Centra za pomo¢ u kuci, Gradska knjiznica Crikvenica Tea
Vidudi¢, ravnateljica Muzeja Grada Crikvenice Silvija Huljina, ravnateljica Centra za
kulturu Grada Crikvenice lvana Pernat, Antonio Bujan MariCi¢ Crikva.hr, pomoc¢nica
proCelnika Martina Malari¢ MisSkulin, Andreja Ujdenica — stru¢na referentica za
pripremu sjednica i kolegij gradonacelnika.

Sjednicu je u 18,00 sati otvorila predsjednica Gradskog vije¢a Ines Kassal AndraSevic.
AKTUALNI SAT

1. Vijeéniéko pitanje — lvana Severdija
Vijeénica Ivana Severdija postavila je dva vijeéni¢ka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na sigurnost pjeSackog prometa na podrucju Dramlja.
Vijeénica je upitala postoji li moguénost pojaCavanja rasvjete na pjeSackom prijelazu
na izlazu na magistralu prema Crikvenici te je li u planu izvedba dodatnih pjeSackih
prijelaza na lokacijama prema Ad Turresu te na podrucju Cari i BlaZic¢i.

Drugo pitanje odnosilo se na stanje prilaza plazama, osobito manjih plaza, za koje je
istaknula da su trenutno neuredni. Vijec¢nica je zatrazila informaciju o planiranom
uredenju tih podrucja, odnosno hoce li se i kada zapoceti s radovima te hoce li isto
biti realizirano prije poCetka turisticke sezone.



Na postavljeno prvo pitanje vije¢nice Ivane Severdije odgovor je dala progelnica
Vjekoslava Glavan.

ProcCelnica je navela kako se pitanje pjeSackih prijelaza prvenstveno odnosi na
drzavnu cestu DC8 te je dogovoreno provodenje detaljne analize svih kritiCnih toCaka
na tom podrucju. Istaknula je kako ¢e se u navedenu analizu, prema potrebi, ukljuditi
i pojedine Zupanijske ceste.Na temelju izradene analize planira se, u suradnji s
Hrvatskim cestama, definirati optimalna rieSenja koja uklju€uju poboljSanje postojece
signalizacije, kao i mogucnost izvedbe novih pjeSackih prijelaza te drugih
infrastrukturnih rjeSenja, poput nadvozZnjaka i mostova.

Na drugo pitanje vijeCnice odgovor je dao direktor trgovackog drustva Eko-Murvica
d.o.o., Mario JelCi¢.

Istaknuo je kako je uredenje prilaza plazama sastavni dio planiranih aktivnosti koje se
redovito provode uoci turistiCke sezone. Naveo je da u ovom trenutku nisu precizno
definirani to¢ni termini izvodenja radova niti svi konkretni zahvati po pojedinim
lokacijama. Dodao je kako ¢e se od nadleznih sluzbi zatraZiti detaljniji plan aktivnosti
te ¢e se vijecnici dostaviti pisani odgovor s to¢nim informacijama o planiranim
zahvatima i rokovima uredenja pojedinih prilaza obali.

2. Vijeénic¢ko pitanje — vijeénik Dalibor Latin

Vijecnik Dalibor Latin postavio je dva vijecniCka pitanja iz podrucja prometa,
nadovezujuci se na pitanje vije¢nice Ivane Severdije.

Prvo pitanje odnosilo se na mogucnost postavljanja usporivaca prometa na podrucju
Hruste, i to na pjeSackom prijelazu izmedu zgrada oznacenih brojevima 1, 2, 4 i 8.
Vijeénik je istaknuo kako se takvo rieSenje, poput onoga kod djecjeg igralista,
pokazalo uc€inkovitim te je predlozio njegovu primjenu i na navedenoj lokaciji.

Drugo pitanje odnosilo se na problematiku stanara u Ulici Gromacine, to¢nije na
dijelu ispod Toncicevog odvojka. Vijeénik je upitao postoji li moguénost postavljanja
bukobrana uz magistralu na tom potezu, kao i postavljanja kamere za nadzor brzine
kretanja vozila, s ciliem povecanja sigurnosti i smanjenja buke.

Na postavljena pitanja vije¢nika Latina odgovor je dao procelnik Zoran Brozicevi€.

Vezano uz prvo pitanje, proCelnik je istaknuo kako se radi o lokalnoj nerazvrstanoj
cesti koja je u nadleznosti Grada Crikvenice. Naveo je kako je potrebno dodatno
ispitati predmetnu lokaciju, izvrSiti uvid u stanje na terenu te utvrditi postoje li uvjeti za
postavljanje usporiva¢a prometa. U slu€aju da se utvrdi opravdanost i moguénost
zahvata, Grad ce pristupiti realizaciji odgovarajuceg rjeSenja.

U odnosu na drugo pitanje, procCelnik je naveo kako se radi o drzavnoj cesti, koja je u
nadleznosti Hrvatskih cesta. Istaknuo je kako ¢e Grad uputiti sluzbeni upit nadleznoj
instituciji te ispitati moguénosti postavljanja bukobrana i kamere za nadzor brzine.



Dodao je kako Ce za realizaciju takvih zahvata biti potrebno ishoditi odgovarajuca
odobrenja te zadovoljiti propisane uvjete, ovisno o vazecim propisima i
nadleznostima.

3. Vijeénicko pitanje — Branko Klekovi¢
Vijec¢nik Branko Klekovi¢ postavio je dva vije¢niCka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na odluku o turistiCkoj pristojbi za 2027. godinu koju je
donijela Zupanijska skupétina, a koja se temelji na prethodnom misljenju turisticke
zajednice. Vijecnik je zatrazio pojasnjenje na koji nacCin turistiCka zajednica daje svoje
miSljenje prilikom donoSenja takvih odluka. Takoder je istaknuo primjer usporedbe
visine turistiCke pristojbe za nekomercijalni smjestaj (kuc¢e za odmor), navodeci kako
je u Opatiji taj iznos visSi u odnosu na Crikvenicu (33,18 eura u odnosu na 25 eura),
dok je u slu€aju iznajmljivaca situacija obrnuta, odnosno Crikvenica ima visi iznos od
Opatije. U tom kontekstu zatrazio je dodatno obrazlozZenje kriterija za odredivanje
visine turistiCke pristojbe.

Drugo pitanje odnosilo se na pozar kod restorana Mendula u Dramlju. Vije¢nik je
istaknuo kako je intervencija bila iznimno zahtjevna te da je jedan od glavnih
problema bio vezan uz hidrantsku mrezu, koja je bila nefunkcionalna, odnosno s
nedovoljnim pritiskom vode. Naveo je kako su se vatrogasci suocili s poteSko¢ama u
osiguravanju dovoljne koliCine vode za gaSenje poZzara te je zatrazio objasnjenje
razloga takvog stanja hidrantske mreze.

Na prvo pitanje vijeCnika Branka Klekovica vezano uz turistiCku pristojbu za 2027.
godinu odgovorila je gradonacelnica lvona Matosi¢ Gasparovi¢.Gradonacelnica je
pojasnila da se turistiCka pristojba svake godine donosi unaprijed, za idu¢u godinu.
Postupak zapocinje raspravom na koordinacijskom tijelu, nakon ¢ega se donosi
prijedlog koji ide na razmatranje TuristiCkog vije¢a. Nakon misljenja Turistickog
vijecéa, prijedlog se upuéuje Zupanijskoj skupstini na donosenje konaéne odluke.

Na drugo pitanje, vezano uz problem slabog tlaka na hidrantskoj mrezi prilikom
pozara kod restorana Mendula u Dramlju, odgovor dao je prokurist Vio Zrnovnica,
Jevgenij Prpi¢. Objasnio da je slab pritisak vode posljedica rekonstrukcije
vodospreme Terapija, koja je u tijeku. Za potrebe sigurnog vodo snabdijevanja morao
se postaviti bajpas, zbog ¢ega je doslo do privremenog smanjenja tlaka. Naglasio je
da bojazni nema te da je po planu zavrSetak rekonstrukcije i punog operativhog
funkcioniranja vodospreme Terapija predviden do travnja 2026. godine. Onda slijedi
prestanak radova radi turisticke sezone.

4. Vijeénicko pitanje — Jasmina Manestar
Vijeénica Jasmina Manestar postavila je dva vije¢niCka pitanja.
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Prvo pitanje odnosilo se na stanje javne rasvjete na podrucju Dramlja. Vijecnica je
istaknula da su pojedine lampe i rasvjetna tijela razbijeni ili nefunkcionalni.
Napomenula je da je Mjesni odbor prije dva mjeseca kontaktirao Grad zbog
navedenog problema, ali da do sada nije poduzeto niSta. Zatrazila je informaciju
hoce li se kvarovi na rasvjetnim tijelima uskoro sanirati te je upitala je li potpisan
ugovor s koncesionarskom firmom koja je zaduZena za odrzavanje javne rasvjete u
Gradu.

Drugo pitanje odnosilo se na aktivnosti pomorskog redara. Vijec¢nica je navela da su
dosadasnje djelatnosti pomorskog redara obavljene uglavnom na kopnenom dijelu
pomorskog dobra. Zanimalo ju je planira li se intervenirati prema osobama koje
godinama koriste ili planiraju koristiti divlje vezove unutar granica pojedinih morskih
plaza, pri Cemu se ugrozavaju plivaci i kupaci. Pitala je hoce li pomorski redar
poduzeti aktivnosti u vezi s tim problemom.

Na prvo pitanje vijecnice Jasmine Manestar, vezano uz javnu rasvjetu, odgovorio je
proCelnik Zoran Brozicevic.

Procelnik je istaknuo kako Grad trenutno na viSe lokacija ima problema s javnhom
rasvjetom. Naveo je da u ovom trenutku nije na snazi ugovor za odrzavanje javne
rasvjete, buduci da je postupak javne nabave u tijeku, s rokom za dostavu ponuda
zakljuéno s 18. ozujka 2026. godine. Dodao je kako se svi evidentirani problemi
biljeze te Ce, po sklapanju zakonitog ugovora s odabranim izvodaem, pristupiti
otklanjanju svih utvrdenih nedostataka.

Na drugo pitanje vijecnice odgovorila je gradonacelnica Ivona Matosi¢ Gasparovic.

Gradonacelnica je pojasnila kako su Planom upravljanja pomorskim dobrom
definirane odredene lokacije na kojima postoje nezakoniti zahvati u prostoru,
uklju€ujuéi i nelegalne vezove. Istaknula je kako su takve lokacije predvidene za
uklanjanje. Naglasila je da je za provedbu uklanjanja potrebno izraditi odgovarajuce
elaborate, koji ¢e obuhvatiti konkretne zahvate uklanjanja postavljenih objekata i
opreme, poput bova, nakon ¢ega ¢e se pristupiti daljnjim radnjama u skladu s
planom.

5. Vijeénicko pitanje — Vesna Car Samsa
Vijeénica Vesna Car Samsa postavila je dva vijecnicka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na Setnicu zdravlja, odnosno Ulicu Emila Antiéa (Crikvenica
— Selce). Vijeénica je istaknula kako je tijekom ljetnih mjeseci na tom podrucju
prisutan velik broj parkiranih automobila, zbog ¢ega su prilazni putevi prema plaZi
slabo vidljivi. ZatraZila je informaciju postoji li mogucnost da se ti pristupi plazi
adekvatno oznace.

Drugo pitanje odnosilo se na izgradnju street workout parkova na podrucju Dramlja,
odnosno kada se planira njihova realizacija.



Na oba pitanja odgovorila je gradonacelnica lvona Matosi¢ GaSparovic.

Vezano uz prvo pitanje, gradonacelnica je istaknula kako se slaZze da su pristupi
plazi, ukljuCujuci puteve i stepenice prema moru, teSko uocljivi te da se navedeni
problem moze rijeSiti kroz postavljanje smede signalizacije. Navela je kako je u planu
Sirenje i revidiranje postoje¢e smede signalizacije. Takoder je naglasila kako je na
tom potezu, prije Sahovske plaZze, uredena plaza prilagodena osobama s
invaliditetom, koja u potpunosti zadovoljava njihove potrebe, ukljuCujuci osigurana
parkirna mjesta te rampu, odnosno dizalo za ulazak u more.U odnosu na problem
parkiranja, istaknula je kako Grad ve¢ dvije godine ¢eka konkretan odgovor od
Zagrebackog holdinga i Grada Zagreba o mogucnosti zakupa, najma ili kupnje
predmetnog prostora.

Vezano uz drugo pitanje, gradonacelnica je navela kako su u proracunu za ovu
godinu osigurana sredstva za postavljanje street workout sprava. Zatrazeno je od
Mjesnog odbora Dramalj da predloZzi odgovarajuce lokacije, pri Cemu je kao prijedlog
naveden prostor na spustu prema Pazdehovoj. Medutim, utvrdeno je kako navedena
Cestica, zbog svoje strmine i ograniCene povrsine, nije pogodna za takvu namjenu,
osobito s obzirom na potrebne sigurnosne zone oko sprava. Istaknuto je kako ¢e se
projekt realizirati Cim se pronade adekvatna i sigurna lokacija.

6. Vijeénicko pitanje — Aleksandar Anti¢
Vijeénik Aleksandar Anti¢ postavio je dva vije¢nicka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na izvodacCe radova u postupcima javne nabave, odnosno
postoji li moguénost da se na razini Grada razmotri drugaciji model ugovaranja
izvodaca komunalnih radova.

Drugo pitanje odnosilo se na stanje u kampu u uvali Slana. Vijeénik je istaknuo kako
stanje na terenu nije zadovoljavajuce te ga je zanimalo ima li Grad novih informacija
vezano uz navedeni prostor, planira li drzava poduzeti odredene aktivnosti te postoji
li mogucnost da Grad inicira neko privremeno rjeSenje kako bi se sprijeCilo daljnje
propadanje prostora.

Na prvo pitanje odgovorio je proCelnik Zoran BroziCevic.

Procelnik je istaknuo kako je navedena problematika usko povezana s dinamikom
provodenja postupaka javne nabave. Naveo je da je Grad u protekle dvije godine
uocio kako dosadasnja dinamika ne odgovara u potpunosti realnim potrebama
lokalne zajednice, zbog Cega je pristupljeno promjeni nacina planiranja i provodenja
postupaka. Naglasio je kako ¢e se ubuduce nastojati pravovremeno planirati
aktivnosti odrzavanja te na vrijeme pokretati postupci javne nabave, s ciljiem
osiguravanja kontinuirane pokrivenosti ugovorima. To se odnosi na odrzavanje
prometnica, pomorskog dobra, javne rasvjete te veterinarskih usluga.

Dodao je kako ¢e Grad nastojati pratiti potrebnu dinamiku i prilagoditi se kako bi se
osiguralo neprekidno obavljanje komunalnih djelatnosti.

5



Na drugo pitanje odgovorila je gradonacelnica Ivona MatoSi¢ Gasparovic.

Gradonacelnica je navela kako je stanje u kampu u uvali Slana, nazalost, i dalje
nepromijenjeno. Istaknula je kako je navedena problematika kontinuirano u fokusu,
ne samo tijekom turistiCke sezone, ali da Grad nema mehanizme kojima bi mogao
utjecati na drzavu da raspiSe koncesiju ili zakup na duzi vremenski period, Sto bi bilo
najracionalnije rjeSenje. Naglasila je kako je Grad u viSe navrata upozoravao
nadlezne institucije i trazio zurno rjeSavanje tog pitanja, no moguc¢nosti djelovanja su
ograni¢ene. Takoder je pojasnila kako bi i za eventualnu organizaciju privremenih
rieSenja, poput uredenja parkiralista, bilo potrebno da drzava provede odgovarajuce
postupke javnog natje€aja. Zaklju€no je istaknula kako ¢e Grad i dalje kontinuirano
ukazivati na navedeni problem, s obzirom na njegov znacaj za lokalnu zajednicu.
Takoder je najavila kako je sastanak s mjesnim odborima planiran krajem oZujka.

7. Vijeénicko pitanje — Dragutin Snajdar

Vije¢nik Dragutin Snajdar postavio je vije¢nicko pitanje vezano uz glavnu gradsku
plaZzu u Crikvenici, odnosno uz postupak koncesioniranja. Zanimalo ga je u kojoj se
fazi nalazi postupak te koji bi bio predvideni rok trajanja dozvola, odnosno radi li se o
razdoblju od dvije do tri godine ili kraéem roku.

Na postavljeno pitanje odgovorila je gradonacelnica lvona MatoS$i¢ GaSparovic.

Gradonagelnica je istaknula kako Grad, u suradnji sa Zupanijom, aktivno radi na
pripremi postupka dodjele dugorocne koncesije, s ciliem da se nakon dugogodisnjih
poteskocCa konacno rijesi pitanje upravljanja glavhom gradskom plazom. Navela je
kako je Zupanija pokrenula prvi korak u postupku, odnosno raspisala natjecaj za
izradu idejnog rie$enja, medutim na isti se nitko nije javio. Nakon toga, Zupanija je
pristupila direktnom ugovaranju izrade idejnog rieSenja s potencijalnim ponuditeljem.
Po izradi i zaprimanju idejnog rieSenja, utvrdeno je kako dokument nije u potpunosti
adekvatno pripremljen da bi mogao posluziti kao kvalitetna osnova za daljnje korake,
odnosno izradu studije koja prethodi raspisivanju koncesije. Slijedom navedenog,
Grad i Zupanija postigli su dogovor da se glavna gradska plaza privremeno izuzme iz
plana koncesioniranja te prebaci u plan za 2027. godinu. Paralelno s time, Grad ¢e
pristupiti izmjeni vlastitog Plana upravljanja pomorskim dobrom te navedenu to¢ku
uvrstiti na prvu sljedecu sjednicu Gradskog vije¢a. Kako bi se osiguralo nesmetano
funkcioniranje tijekom nadolazece turisticke sezone, Grad planira i¢i u postupak
dodjele dozvola. Gradonacelnica je pojasnila kako je minimalni rok za dodjelu
dozvola dvije godine, uz moguénost da se u odluci predvidi i kraci rok trajanja u
slu¢aju da se u meduvremenu sklopi koncesijski ugovor.

8. Vijeénicko pitanje — Iva Karli¢
Vijeénica lva Karli¢ postavila je dva vijeénicka pitanja.
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Prvo pitanje odnosilo se na organizaciju produzenog boravka u osnovnim Skolama.
Vijeénica je upitala je li Grad ispitao potrebe roditelja te postoji li moguénost otvaranja
nove skupine ili reorganizacije postojecih. Takoder je pitala postoji li mogucnost
uvodenja jutarnjeg boravka za djecu koja pohadaju nastavu u poslijepodnevnim
satima.

Drugo pitanje odnosilo se na naplatu parkiranja na pomorskom dobru. Vijecnicu je
zanimalo je li trgovacko drustvo Eko-Murvica bilo obuhvaceno nadzorom Carinske
uprave, kada je nadzor proveden, na kojim lokacijama te hocée li odgovorne osobe
snositi posljedice.

Na prvo pitanje odgovorila je gradonacelnica lvona Matosi¢ GaSparovic.

Gradonacelnica je istaknula kako je produZeni boravak nad standard koji Grad
osigurava u svim osnovnim Skolama. Naglasila je kako se radi o dodatnoj usluzi za
koju postoji interes te da je Grad po prvi put poku$ao definirati kriterije u slucaju
povecanog interesa. Dodala je kako Ce veci izazov predstavljati uvodenje
cjelodnevne Skole. U tom kontekstu zatrazen je dodatni sastanak s nadleznim
ministarstvom, kako bi Grad dobio smjernice i stru¢nu podrsku u donosenju daljnjih
odluka. Istaknula je kako ministarstvo raspolaze relevantnim podacima te se ocekuju
njihove preporuke za daljnje postupanje. Takoder je navela kako je rok za uvodenje
cjelodnevne nastave prvotno bio predviden za 2027. godinu, ali je pomaknut na
2030. godinu. Projekti za proSirenje Skolskih kapaciteta su pripremlijeni.

Na drugo pitanje odgovorio je direktor trgovackog drustva Eko-Murvica d.o.o., Mario
JelCi¢.

Istaknuo je kako je Porezna uprava, odnosno Carinska uprava, provela nadzor na
podrucju cijele obale Republike Hrvatske, uklju€ujuci i podrucja pomorskog dobra. U
okviru nadzora utvrdene su dvije lokacije na podrucju Grada koje su ocijenjene kao
problemati¢ne u pogledu naplate parkiranja. Prva lokacija odnosi se na podrucje
luCice ispred djecjeg vrtica, gdje se Cestica nalazi na pomorskom dobru, a da toga
prethodno nisu bili svjesni te se tijekom ljetnih mjeseci obavljala naplata parkiranja.
Druga lokacija odnosi se na podrucje Jadranova, na dionici obalne ceste koja je
uredivana. Nakon utvrdenih nepravilnosti, naplata parkiranja na navedenim
lokacijama je obustavljena te je od Zupanije zatrazeno izdavanje koncesijskog
odobrenja za daljnje postupanje. Medutim, Zupanija je postavila odredene uvjete koje
nije bilo moguce ispuniti. Slijedom navedenog, pokrenut je pravni postupak, a
istaknuto je kako su iznosi koji su predmet postupka mogli biti i znatno veéi. Trenutno
je cijeli proces u zastoju.

9. Vijeénicko pitanje — Zoran Brni¢
Vijeénik Zoran Brnic postavio je dva vijeéni¢ka pitanja.
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Prvo pitanje odnosilo se na realizaciju krizanja kod Konzuma u Jadranovu. Vije¢nik je
naveo kako se radi o Zupanijskoj cesti te da je Zupanija suglasna za izvodenje
projekta. Zanimalo ga je hoce li Grad krenuti u realizaciju projekta, kada se planira
poCetak radova te hoce li krizanje biti uredeno do pocCetka turisticke sezone. Drugo
pitanje odnosilo se na ugostiteljski objekt u Grabovoj u Jadranovu. Vijeénika je
zanimalo hoce li se raspisati natjeCaj za upravljanje objektom ili je natjeCaj vec¢ bio
proveden, s obzirom na to da objekt spada pod nadleznost TuristiCke zajednice.

Na prvo pitanje odgovorio je pro¢elnik Zoran BroziCevic.

Progelnik je istaknuo kako Grad ima odobrenje Zupanijske uprave za ceste te da je u
tijeku izvrSavanje ugovora o odrzavanju prometnica. Naglasio je kako ¢e se Grad
potruditi da projekt krizanja bude realiziran prije poCetka ljetne turistiCcke sezone, s
obzirom na dugogodisnji problem na toj lokaciji.

Na drugo pitanje odgovorila je gradonacelnica Ivona MatoSi¢ Gasparovic.

Gradonacelnica je pojasnila kako je ugostiteljski objekt u Grabovoj u potpunosti u
vlasnistvu TuristiCke zajednice. Objekt bi trebao predstavljati primjer kvalitetnog
arhitektonskog oblikovanja i standarda usluge za Grad. Naglasila je kako je do 2021.
godine objekt bio u dugoro€hom najmu, nakon ¢ega se najam produzavao iz godine
u godinu. Raspisani natjec€aji u prethodnom razdoblju nisu dali Zeljeni rezultat. Kako
bi se osigurala dugoroCna koncesija, angaziran je vanjski stru¢njak za pripremu
natjeCaja s ciljem raspisivanja ozbiljnog i transparentnog postupka. Plan je dobiti
ponuditelja za dugoro¢no razdoblje te podiéi standard objekta, osigurati rad tijekom
cijele godine i postaviti objekt kao referentni primjer kvalitete. Gradonacelnica je
istaknula kako se situacija kontinuirano analizira i oCekuje se pozitivan ishod u
realizaciji projekta.

10. Vijeénicko pitanje — Zdravko Pernar
Vijecnik Zdravko Pernar postavio je dva vije¢niCka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na orezivanje stabala i kro$nji te je zanimalo hoce li se
planirani radovi obaviti u ovom ciklusu, prije poCetka turistiCke sezone.

Drugo pitanje odnosilo se na isplatu uskrsnica za umirovljenike, odnosno hoce li one
biti osigurane kao i prethodnih godina.

Na prvo pitanje odgovorio je direktor trgovackog drustva Eko-Murvica d.o.o., Mario
JelCi¢. Direktor je pojasnio da se orezivanje ne odnosi samo na stabla u centru
(murvice), ve€ i na druga stabla diljiem grada. Naglasio je da se radi prema listi
prioriteta koja se sastavlja sukladno moguénostima. Dodao je kako Ce detalje za ovu
godinu utvrditi sa suradnicima te vije¢nika pismeno izvijestiti o tome koja su podrucja
uklju€ena u plan prioriteta za orezivanje.

Na drugo pitanje odgovorila je proCelnica Martina Tomasi¢ Smoljan. Proc¢elnica je
istaknula da svim umirovljenicima s podrucja Grada Crikvenice, po€evsi od 16.
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ozujka 2026. godine, pripada pravo na uskrsnicu. Umirovljenici mogu podignuti

uskrsnicu u poslovnici Fine, u iznosu od 70 eura. Isplata ¢e se vrsiti do 30. travnja
2026. godine. Naglasila je kako je uvjet da korisnici budu umirovljenici s podrucja
Grada, bez obzira na visinu primanja, te ukljucuje i korisnike nacionalnih manjina.

11. Vijeénicko pitanje — Vedran Antié
Vijeénik Vedran Anti¢ postavio je dva vijeéni¢ka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na Dom prosvjete u Selcu. Vijeénika je zanimalo dovrSavaju
li se radovi energetske obnove, kada ¢Ce se krenuti s unutarnjim uredenjem te je li
Grad iskoristio nedavno raspisane natjeCaje za sufinanciranje.

Drugo pitanje odnosilo se na izgradnju Skolske sportske dvorane u Selcu. Vije¢nika je
zanimalo zasto je dvorana predvidena uz Osnovnu Skolu Zvonka Cara, a ne na
lokaciji Matkino, te hoce li izgradnja dvorane utjecati na postojece djecje igraliste uz
Skolu.

Na prvo pitanje odgovorila je proCelnica Vjekoslava Glavan. ProCelnica je pojasnila
da se radovi energetske obnove Doma prosvjete polako dovrSavaju te da su trenutno
u fazi postavljanja grijanja, akustiCkog stropa i rasvjete. Naglasila je da unutarnje
uredenje nece biti financirano putem natjec€aja, ve¢ ¢e Grad osigurati sredstva iz
proracuna. TroSkovnik je pripremljen, a odluka o javnoj nabavi donesena. Radovi
unutarnjeg uredenja krenut ¢e odmah po dovrSetku energetske obnove.

Na drugo pitanje odgovorila je gradonacelnica Ivona MatoSi¢ Gasparovic.
Gradonacelnica je navela da je za Skolsku sportsku dvoranu izradeno idejno rieSenje
koje predvida dvoranu manjih gabarita namijenjenu potrebama vrtica i Skole. Dvorana
Ce biti smjeStena na prostoru postoje¢eg gornjeg dijela djecjeg igralista, dok doniji dio
dvorista ostaje nepromijenjen. Objasnila je da se dvorana ne gradi na Matkinu zbog
prekrasnog postojeceg sportskog terena na otvorenom te kako kombinacija nove
dvorane uz Skolu i vrti¢ pruza bolju kvalitetu tjelesnog odgoja za djecu, osobito
imajuci u vidu ograni¢ene mogucnosti boravka na otvorenom zbog vremenskih
uvjeta.

Nakon izvrSene prozivke utvrdeno je da su sjednici nazo¢na 13 ¢lanova Gradskog
vije¢a te da Gradsko vijeCe moze donositi pravovaljane odluke.

Prelazimo na dnevni red sjednice:

Dnevni red

1. Verifikacija Zapisnika s 5. sjednice Gradskog vije¢a Grada Crikvenice



2. Prijedlog odluke — Akcijski plan energetskih i klimatski odrzivog razvitka
Grada Crikvenice ( SECAP)

3. lzvjesSée o radu Gradonacelnice za razdoblje od 01.srpnja do 31.prosinca
2025.godine

4. Prijedlog odluke o odabiru najpovoljnijih ponuda za dodjelu dozvola na
pomorskom dobru na podrucju Grada Crikvenice

5. Prijedlog odluke o mjerilima financiranja djelatnosti ranog i predskolskog
odgoja i obrazovanja u Gradu Crikvenici

6. Prijedlog plana mreze djeéjih vrtica na podrucéju Grada Crikvenice

7. Prijedlog odluke o organizaciji i provedbi produzenog boravka u osnovnim
Skolama kojima je osniva¢ Grad Crikvenica

8. Davanje prethodne suglasnosti na Prijedlog Il. Izmjene Statuta Muzeja Grada
Crikvenice

9. Prijedloga odluke o kriterijima, mjerilima i naéinu financiranja
decentraliziranih funkcija osnovnog Skolstva Grada Crikvenice u 2026. godini

10. Prijedlog programa mjera poticanja razvoja poduzetniStva na podrucju
Grada Crikvenice za 2026. godinu

11. Prijedlog odluke o kriterijima, mjerilima i nacdinu financiranja
decentraliziranih funkcija vatrogastva u 2026.godini

12. Prijedlog odluke o rasporedivanju sredstava Proracuna Grada Crikvenice za
redovito godisSnje financiranje politickih stranaka i ¢lanova Gradskog vijeca
Grada Crikvenice izabranih s liste grupe bira¢a u 2026.godini

Utvrdujemo da je Dnevni red usvojen jednoglasno.

TOCKA 1. Verifikacija Zapisnika sa 5. sjednice Gradskog vijeéa

Vijecnici su sa

12 glasova ZA

1 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
donijel

ZAKLJUCAK

Verificira se Zapisnik sa konstuiraju¢e sjednice Gradskog vije¢a Grada Crikvenice.

TOCKA 2. Prijedlog odluke — Akcijski plan energetskih i klimatski
odrzivog razvitka Grada Crikvenice ( SECAP)
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Prijedlog odluke — Akcijski plan energetskih i klimatski odrzivog razvitka Grada
Crikvenice (SECAP) u ime izradivaa dokumenata iz tvrtke Geokom — Geofizikalno i
ekolosko modeliranje d.o.o0. obrazlozila je Melita Buric¢

U 1.krugu rasprave sudjelovali su: Branko Klekovi¢, Davorka Vukeli¢, Melita Buric,
Sanja Grguri¢.

Vijecnici su sa

13 glasova ZA

0 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU
Akcijskog plana energetskih i klimatski odrzivog razvitka Grada Crikvenice (SECAP)

(tekst Odluke: KLASA:406-02/24-01/77 ,prileze Zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio)

TOCKA 3. Izvjesée o radu Gradonaéelnice za razdoblje od 01.srpnja
do 31.prosinca 2025.godine

Izvje$ée o radu Gradonacelnice za razdoblje od 01.srpnja do 31. prosinca
2025.godine obrazlozila je gradonacelnica Grada Crikvenice Ivona Matosi¢
Gasparovi¢

U 1. krugu rasprave sudjelovali su: Aleksandar Anti¢, Vesna Car Samsa (izraZavanje
nezadovoljstva)

ZAKLJUCAK
lzvie§¢e o radu Gradonacelnice za razdoblie od O1.srpnja do 31. prosinca

2025.godine prima se na znanje.
(tekst Zakljucka KLASA:024-05/25-01/2, prileze Zapisniku i Cini njegov sastavni dio)

TOCKA 4. Prijedlog odluke o odabiru najpovoljnijih ponuda za
dodjelu dozvola na pomorskom dobru na podruéju Grada Crikvenice

Prijedlog Odluke o odabiru najpovoljnijih ponuda za dodjelu dozvola na pomorskom
dobru na podrucju Grada Crikvenice obrazloZila je proCelnica Vjekoslava Glavan.
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U 1. krugu rasprave sudjelovali su: Branko Klekovi¢, Dragutin Snajdar — izuzeo se od
glasanja

VijecCnici su sa

7 glasova ZA

5 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU

O Odluke o odabiru najpovoljnijih ponuda za dodjelu dozvola na pomorskom dobru na
podrucju Grada Crikvenice
(tekst Odluke: KLASA:342-04/24-01/02 ,prileZze Zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio)

TOCKA 5. Prijedlog odluke o mjerilima financiranja djelatnosti ranog
i predskolskog odgoja i obrazovanja u Gradu Crikvenici

Prijedlog odluke o mijerilima financiranja djelatnosti ranog i predskolskog odgoja i
obrazovanja u Gradu Crikvenici obrazlozila je ravnateljica djeCjeg vrtica Tea Petek
Manestar.

Vijecnici su sa

13 glasova ZA

0 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU

o mjerilima financiranja djelatnosti ranog i predskolskog odgoja i obrazovanja u Gradu
Crikvenici.

(tekst Odluke KLASA:601-01/25-01/8, prileze Zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio)

TOCKA 6. Prijedlog plana mreze djeéjih vrtiéa na podruéju Grada
Crikvenice

Prijedlog plana mreze djecjih vrtica na podru¢ju Grada Crikvenice obrazloZila je
ravnateljica djeCjeg vrtica Tea Petek Manestar.

U 1. krugu rasprave sudjelovali su: Aleksandar Anti¢, lvona MatosSi¢ GaSparovic.
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Vijecnici su sa

13 glasova ZA

0 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli

PLAN
Mreze djecjih vrtica na podrucju Grada Crikvenice.

(tekst Plana: KLASA:601-01/25-01/7, prileZe Zapisniku i Cine njegov sastavni dio)

TOCKA 7. Prijedlog odluke o organizaciji i provedbi produzenog
boravka u osnovnim skolama kojima je osniva¢ Grad Crikvenica

Prijedlog odluke o organizaciji i provedbi produzenog boravka u osnovnim Skolama
kojima je osniva¢ Grad Crikvenica obrazlozila je proCelnica Martina Tomas$i¢ Smoljan.

Vijecnici su sa

13 glasova ZA

0 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU

O organizaciji i provedbi produzenog boravka u osnovnim Skolama kojima je osniva¢
Grad Crikvenica

(tekst Odluke KLASA:602-01/26-01/1, prileZze Zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio)

TOCKA 8. Davanje prethodne suglasnosti na Prijedlog Il. Izmjene
Statuta Muzeja Grada Crikvenice

Davanje prethodne suglasnosti na Prijedlog Il. lzmjene Statuta Muzeja Grada
Crikvenice obrazloZila je ravnateljica Muzeja Silvija Huljina.

Vijecénici su sa

13 glasova ZA

0 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli
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ODLUKU

O za davanje prethodne suglasnosti na Prijedlog Il. Izmjene Statuta Muzeja Grada
Crikvenice

(tekst Odluke KLASA:007-01/26-01/2, prileZe Zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio)

TOCKA 9. Prijedloga odluke o kriterijima, mijerilima i naéinu
financiranja decentraliziranih funkcija osnovnog Skolstva Grada
Crikvenice u 2026. godini

Prijedloga odluke o kriterijima, mjerilima i nacinu financiranja decentraliziranih funkcija
osnovnog Skolstva Grada Crikvenice u 2026. godini obrazlozila je proCelnica Martina
Tomasi¢ Smoljan.

VijecCnici su sa

13 glasova ZA

0 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU

O odluke o kriteriima, mijerilima i nacinu financiranja decentraliziranih funkcija
osnovnog Skolstva Grada Crikvenice u 2026. godini

(tekst Odluke KLASA:600-01/25-01/6, prileZe Zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio)

TOCKA 10. Prijedlog programa mjera poticanja razvoja
poduzetnistva na podrucju Grada Crikvenice za 2026. godinu

Prijedlog programa mjera poticanja razvoja poduzetnistva na podru¢ju Grada
Crikvenice za 2026. godinu obrazlozila je pro¢elnica Maja Postic.

U 1. krugu rasprave sudjelovali su: Jasmina Manestar, lvona MatoS$i¢ GaSparovic.

Vijecnici su sa

13 glasova ZA

0 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU
Programa mjera poticanja razvoja poduzetniStva na podru€ju Grada Crikvenice za
2026. godinu
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(tekst Odluke KLASA:402-01/26-01/5, prileZe Zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio)

TOCKA 11. Prijedlog odluke o kriterijima, mijerilima i naéinu
financiranja decentraliziranih funkcija vatrogastva u 2026.godini

Prijedlog odluke o kriterijima, mjerilima i nacinu financiranja decentraliziranih funkcija
vatrogastva u 2026.godini obrazloZio je pro€elnik Zoran Brozicevic.

VijecCnici su sa

13 glasova ZA

0 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU

o kriterijima, mijerilima i nacinu financiranja decentraliziranih funkcija vatrogastva u
2026.godini

(tekst Odluke KLASA:250-01/26-01/1, prileZe Zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio)

TOCKA 12. Prijedlog odluke o rasporedivanju sredstava Proraéuna
Grada Crikvenice za redovito godiSnje financiranje politickih
stranaka i €lanova Gradskog vije¢a Grada Crikvenice izabranih s liste
grupe birac¢a u 2026.godini

Prijedlog odluke o rasporedivanju sredstava Proracuna Grada Crikvenice za redovito
godisnje financiranje politickih stranaka i ¢lanova Gradskog vije¢a Grada Crikvenice
izabranih s liste grupe biraca u 2026.godini obrazlozila je procCelnica Martina Tomasi¢
Smoljan.

Vijecnici su sa

13 glasova ZA

0 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU

o rasporedivanju sredstava ProraCuna Grada Crikvenice za redovito godiSnje
financiranje politickih stranaka i ¢lanova Gradskog vije¢a Grada Crikvenice izabranih
s liste grupe biraca u 2026.godini

(tekst Odluke KLASA:024-01/26-01/4, prileZe Zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio)
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Sjednica je zaklju¢ena u 21,00 sati.

KLASA: 024-02/26-01/7
URBROJ: 2170-5-04/13-26-2
Crikvenica, 18.0Zujak 2026.

Illlmiﬁihﬁﬂﬂﬁﬁﬂhﬁmmﬂxmﬂﬂll i

lzvod iz Zapisnika pripremila o L
Struéna referentica za pripremu Predsjednica Gradskog vijeca

i kolegij gradonacelnika
Andreja Ujdenica, v.r.
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